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1. Objetivo primario de un metaanalisis.

éSe definid la pregunta claramente?

Si, ya que decidieron ver la enfermedad de Parkinson temprana asociacion entre la y el
tabaquismo

éSe especifico la condicidn que se estudia?

La enfermedad de Parkinson temprana y el tabaquismo

éSe especifico la edad de la poblacidn y escenario en el cual se realiza?

Sintomas en pacientes en menores de 40 afios, e incluyeron pacientes con inicio de hasta
50 afios

2. Busqueda y seleccion de articulos.

éSe especificé la estrategia utilizada en la busqueda de los articulos?

Si ya que se utilizé en el tema:

1. Repertorios informatizados (MEDLINE, PsycLIT, NISC México BiblioLine, Current
Contents, Best Evidence y Cochrane Data base of Systematic Reviews)

2. Excerpta Medica y Embase, desde enero de 1975 a enero de 2003.

3. Las referencias y las referencias de las referencias de los estudios encontrados por las
fuentes anteriores. Ademads, en las revisiones localizadas se consultd la bibliografia
utilizada y se recogieron los autores citados.

4. Consulta de neurdlogos y epidemidlogos expertos en el tema.

¢éSe definieron a priori los criterios de elegibilidad de los articulos?

Si ya que se utilizaron criterios de inclusion u exclusién

éFueron apropiados los criterios utilizados para seleccionar los articulos de inclusion?
En mi opinidn si ya que son validos y guardan relacion hacia el tema de interés y solo se
enfocan en estudios que servirian sobre el tema en especifico.

éSe evalud la validez de los articulos incluidos?

Se examind cada trabajo localizado, para determinar si era Unico, la representaciéon de
republicaciones, reandlisis, analisis adicional o seguimiento adicional de un estudio
previamente publicado.

éSon los métodos lo bastante explicativos para asegurar reproductibilidad?

Si ya que definen muy bien cdmo se llevé acabo la seleccién de datos.

éCual fue el periodo de publicacion evaluado?

Sin restricciones.

éSe incorporaron metaanalisis en diferentes lenguajes o solo en inglés?

No se aplicd ninguna restriccion de idioma pero si solo se selecciond en inglés.



éFue el tamaiio de la poblacidn suficiente?

En el articulo no habla del tamafio de la poblacién

éFue el tiempo de seguimiento suficiente para dar una conclusion valida?

No se habla del tiempo de seguimiento pero el articulo recomiendan estudios
prospectivos sobre la forma temprana del Parkinson que menciona en su conclusidn
éFueron los tratamientos e exposiciones similares?

Si ya que la exposicién en comun era el tabaquismo

¢éSe tiene la informacion completa de los métodos utilizados en cada estudio?
Siya que en el articulo lo comentan en la tabla donde habla afio de publicacién tipo de
estudio Riesgo estimado Intervalo de confianza 95% y comentarios

¢éSe tiene informacion de estudios no publicados?

No se menciona sobre estudios no publicados.

Extraccion de datos.

éSe realizo una extraccion cuidadosa de los datos?

Se extrajo o calculd el riesgo estimado, con su IC 95%, de los estudios encontrados, si era
factible

éFueron entrenadas las personas encargadas de extraer los datos?

No se menciona.

éFueron los encargados de la extraccidon cegados a las fuentes y los autores?

Si

éFueron los resultados de los estudios de utilidad clinica?

Se menciona que no existe una importante diferencia en la magnitud de riesgo del
Parkinson temprano y la del Parkinson tardio, en mi opinién no tendria mucha utilidad
clinica.

éPueden los resultados del estudio ser aplicados clinicamente en el manejo de los
pacientes?

No ya que no se menciona nada sobre el tratamiento, solo se compara el factor del
tabaquismo y que este es un factor protector contra la enfermedad pero que en mi
opinién el tabaquismo pudiera presentar problemas adversos y adyacentes a la
enfermedad.

éCuales son los beneficios, dafos y costos?

Lo que se llegd a la conclusién fue el tabaquismo es un protector contra la enfermedad
gue ese seria un beneficio.



Analisis estadistico

éSe realizé una prueba de homogeneidad?

Si se realizo.

éSe utilizé el andlisis de efectos al azar, especialmente si la prueba de homogeneidad fue
positiva?

La prueba de homogeneidad fue de 3,25, con un valor de p = 0,52, lo que sugirid la
innecesaria utilizacion del modelo de efectos aleatorios.

éSe proporcionaron los intervalos de confianza del estimado global?

Si lo que dio como resultado de 0,38-0,81

éSe determinaron los factores que mas influenciaron el resultado?

Si, Uno de los factores que mas énfasis se menciono fue la del tabaquismo

éSe hizo metarregresion?

No se menciona en el articulo



