ESTUDIOS DE COHORTE:
Se definió la cohorte adecuadamente?
-Si
Fue la evaluación de la exposición al factor adecuada?
-No, por que no hay pacientes NO expuestos
Fue la medición de los resultados similar en expuestos y no expuestos?
-No señala la incidencia de no expuestos
Fue el seguimiento de todos los pacientes completo?
-Al menos de los expuestos si
Que tan comparables son los grupos de expuestos y no expuestos?
-No es comparable

ESTUDIOS DE CASOS Y CONTROLES

Fueron los casos definidos adecuadamente?
-No
Fueron los casos prevalentes o incidentes?
-Incidentes en tromboembolia y en FA
Fueron los controles seleccionados de la misma población/cohorte que los casos?
-Para el caso de tromboembolia si
Fue la medición de la exposición al factor de riesgo similar en casos y controles?
-No
Que tan comparables son los casos y los controles con la excepción de la exposición al factor de riesgo?
-No es comparable al menos para los casos de FA por que no hay un grupo de No expuestos
Fueron los métodos para controlar los sesgos de selección e información adecuados?

FIBRILACIÓN AURICULAR:
INCIDENCIA:
164 px totales
20 desarrollaron FA

Incidencia: 20/164 = 12.1 = 3.1



RR
	
	Enfermos 
	Sanos 
	Totales 

	Expuestos 
	20
	63
	83

	No expuestos
	144
	0
	144



Ie= .24
Io= 1
[bookmark: _GoBack]RA= .76 = 3.1%



TROMBOEMBOLIA:
INCIDENCIA:
20/64 = 12.1

RR
	
	ENFERMOS
	SANOS
	TOTALES

	EXPUESTOS
	5
	15
	20

	NO EXPUESTOS
	3
	136
	139



Ie= 5 / 20 = .25
Io= 3/139=  .02

RA:
= .23
%= 92
